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JSTIFICACION

= capiura masiva de adultos de
== de la fruta, esta resultando
o= Ultimos afos una técnica
nteresante y eficaz para
contra la plaga en el cultivo
s+cos. La sencillez de uso, la
ssdad de instalacién, la
sstracion inmediata de su efi-
&= y Iz posibilidad de disponer
s=tos e insecticlda de larga
=én gue cubra los periodos de
o de las distintas variedades,
s 22 ella una técnica muy inte-
= y con un gran futuro.

2l conjunto de elementos que
“z=n en la téenica de captura
= el mosquero y los cebos
=n, tanto por separado
® &n conjunto, una pieza clave
& 2xito de la misma. De ahi la
=ncia de evaluar todas las
dades del mercado y cono-
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EVALUACION DE LA EFICIENCIA EN LA
CAPTURA DE MOSCA DE LA FRUTA (Ceratitis
apitata) DE VARIOS MOSQUEROS Y CEBOS, EN
CULTIVO DE CITRICOS.

RESUMEN

En el presente trabajo se muestran los resultados de los trabajos de campo)
encaminados a evaluar la eficiencia en la captura de adultos de mosca de la
fruta ( Ceratitis eapitata) en el cultivo de citricos, utilizando varios tipos de mos-
queros y cebos, con el fin de poder establecer los criterios adecuados para el
desarrollo de acciones comunes en grandes areas, a través de campanas, con
llos agricultores de la region. Se comparan diversos mosqueros y cebos entre
si, asi como diferentes combinaciones de ambos. Los resultados ponen de
manifiesto la necesidad de estudiar con detenimiento cada caso, ya que pue-
den darse resultados diferentes para un mismo cebo, dependiendo del mos-
guero utilizado, y a la inversa, un mismo mosquero puede ofrecer datos dife-
rentes en funcién del tipo de cebo que se le aplica.

cer los rendimientos que pueden
ofrecer cada una de ellas en condi-
ciones de campo.

El presente ensayo tiene como
finalidad evaluar varias combina-
ciones de mosqueros y cebos exis-
tentes en el mercado, para conocer
su eficiencia en la caplura de adul-
tos de mosca de |a fruta y la distri-
bucion de sexos que muestran las
capturas obtenidas.

DATOS DEL CULTIVO

El ensayo se desarrolla en una
finca de naranja de la variedad
Lane Late, de 8 afios de edad, en
riego por goteo y cultivo en lomos,
plantada a marco de 5§ x 6 metros,
en el término municipal de Alhama
de Murcia, paraje de El Azaraque.

Los mosqueros se instalan en
una zona de la finca, alejada de

cualquier ofro sisterna de captura
masiva o atractivo para la mosca,
con el fin de que no se vea interfe-
rida la accion de los atrayentes uti-
lizados.

MATERIAL ENSAYADO

El material y tesis ensayadas se
muestran en cuadro 1.

Todos los mosqueros instalados
llevan incorporado como insectici-
da Ferag | D TM (SEDQ). Los mos-
queros se cuentan una vez por
semana y se van rotando de posi-
cién en cada conteo, con el fin de
eliminar las interferencias que pue-
dan producirse en las capluras, por
la ubicacion fisica de cada uno. En
todos los conteos se anotan por
separado los machos y hembras
capturados.

LEVANTE AGRICOLA
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Cuadro 1. Material y tesis ensayadas

Tesis | Mosquero (casa comercial) Cebao (casa comercial) N de

mosg.
1 Prabodelt {Probodelt) Tripack MFL (Kenogard) l
2 | Probodelt (Probodelt) Ferag CC D T™ compacto (Sed() 1
3 | Probodelt (Probodelt) Biolure Unipack (Suterra) 1
4 | Moskisan (SanSan Prodesing) Tripack MFL (Kenogard) 1
5 | Moskisan (SanSan Prodesing) | Ferag CC D TM compacto (Sed(Q) 1
6 | Moskisan (SanSan Prodesing) Biolure Unipack (Sulerra) |
7 | Kenotrap (Kenogard) Tripack MFL (Kenogard) !
8 | Kenotrap (Kenogard) Ferag CC D T™M compacto (Sed(Q) 1
9 | Kenotrap (Kenogard) Biclure Unipack (Suterra) l
10 | Afa con malla (Afa) Tripack MFL (Kenogard) l
11 | Afacon malla (Afz) Ferag CC D T™M compacto (SedQ) 1
12 | Afa con malla (Afa) Biolure Unipack (Suterra) 1
13 | Tephri con malla (Utiplast) Biolure Unipack (Suterra) ]

Los mosqueros utilizados se
describen a continuacion:

Mosquero Probodelt: Mosque-
ro de plastico formado por dos pie-
zas, la de abajo de color amarillo
anaranjado y la superior o tapa,
transparente, con un gancho meta-
lico para colgar. En |la parte inferior
hay 4 orificios, uno en la base, en
forma de cono invertido o embudo
y tres en la parte alta de las pare-
des, en los que se inserta un tubito
de plastico transparente hacia el
interior, para dificultar el escape de
los adultos de ceratitis una vez
dentro de la trampa, mientras que
son afectados por la accion del
inseclicida.

Mosquero Moskisan: Mosque-
ro de plastico formado por dos pie-
zas, la de abajo de color amarillo y
la superior o tapa, blanca transpa-
rente, portando un alambre para
colgar. En la parte inferior hay un
orificio invaginado en la base, en
forma de embudo invertido y en los
laterales, se aprecian tres depre-
siones longitudinales de alto en
bajo gue acaban en la parte alta,
en tres orificios dentro del mosque-
ro, en forma de chimenea, de dia-
metro reducido.

Mosquero Kenotrap con ma-

lla: Mosquero de plastico formado
por dos piezas, la de abajo de color

LEVAMIE AGRICOLA
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amarillo y la superior o tapa, blan-
ca transparente, provista de un
gancho de plastico para colgar. En
la parte inferior hay 5 orificios, uno
invaginado en la base en forma de
cono invertido ¢ embudo y cuatro
en la parte alta de las paredes, de
unos 22 mm de diametro. Estos
orificios estan protegidos con una
malla del mismo material, forman-
do 16 celdillas cuadradas de 3 mm
de lado, y ofras 16 que se situan en
los bordes, la mayoria de ellas
redondeadas o incompletas. El ori-
ficio de entrada basal no esta pro-
tegido por esta malla. La razon de
la citada malla es dificultar la entra-
da en los mosqueros de abejas,
avispas, crisopas, moscas comu-
nes y otros insectos de gran tama-
fio, asi como dificultar en cierta
manera la salida de moscas una
vez dentro de la trampa.

Mosquero Afa: Mosquero de
plastico tipo McPhail, formado por
dos piezas, la de abajo de color
amarillo anaranjado y la superior o
tapa, transparente, provista de un
gancho para colgar. El mosquero
tiene una entrada invaginada en la
base y en la parte baja de las pare-
des, tiene simulados tres orificios
de entrada de moscas de unos 22
mm de diametro, que en realidad
estan tapados por una lamina del
misma material y color, horadada
con 21 perforaciones de aproxima-

damente un milimetro, destinagss
a favorecer la ventilacion y emision
de los gases atrayentes generados
por los cebos en el interior del mos-
quero.

Mosquero Tephri con malla:
Mosquero de plastico formado pes
dos piezas, la de debajo de color
amarillo y la superior o tapa, blanca
transparente, provista de un gan-
cho metdlico para colgarlo. En 2
parte inferior hay 5 orificios, uno e
ellos constituye la entrada basal
invaginada, en forma de embudo ¥
los otros 4 se encuentran reparti-
dos de forma homogénea en la
parte alta de las paredes, con unos
20 mm de didmetro. Estos orificios
se encuentran protegidos por una
especie de rejilla de plastico de!
mismo material, que tiene 9 celd-
llas cuadradas de unos 5 mm de
lado. Asi mismo, la entrada basal.
en la parte alta del embudo que se
ubica dentro de la trampa, esta pro-
tegida con una malla de similares
caracteristicas. La finalidad de
estas mallas es evitar la entrada en
los mosqueros de otros insectos
como abejas, crisopas, moscas
comunes de mayor tamano, eic.,
que dificultan la labor de control y
en algun caso, reducen la presen-
cia de fauna util en el huerto.
También podrian dificultar en cieria
manera la salida de moscas, una
vez dentro de la trampa.

Los cebos utilizados se descri-
ben a continuacian:

Cebo Tripack MFL: Como atra-
yente se trata de una solucion a
base de aminas alifaticas y sales
de amonio, siendo sus componen-
tes Acetato amonico (33% p/p),
Clorhidrato de trimetilamina (14 9%
p/p) y Trimetilamina (48% p/p), inte-
grados en un difusor compacto de
color plateado, que libera los atra-
yentes en forma de vapores. Este
cebo atrae tanto hembras como
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machos de ceratitis. Se coloca
depositandolo dentro de la trampa,
previo corte de una o las dos de
sus esquinas superiores de acuer-
do con lo indicado por el fabricante
La duracién de los atrayentes en
condiciones normales de uso, es
de 120 dias segun datos del fabri-
cante.

Cebo Biolure Unipak: El cebo
tiene como atrayentes, 1,4-
Diaminobutano (0,2% p/p), Acetato
Aménico  (29.8% plp) ¥
Trimetilamina Clorhidrato (12,4%
p/p), en un Gnico difusor compacto,
que asegura una velocidad contro-
lada de emisién de gases. Se colo-
ca depositandolo dentro de la tram-
pa, extrayéndolo de la bolsa que lo
contiene, sin mas. Este cebo alrae
tanto machos como hembras de
Ceratitis. La duracién estimada es
de 120 dias, segun datos del fabri-
cante.

Cebo Ferag CC D TM Unico:
Como atrayentes contiene por
sobre, Acetato aménico (7,8 gm),
Diamincalcano (0,03 gm) ¥
Trimetilamina (2,5 gm) formulados
en un difusor compacto. Las subs-
tancias atrayentes son liberadas
en forma de vapores a velocidad
controlada. Se coloca depositan-
dolo dentro de la trampa, sin mas,
una vez extraido de la bolsa que
los contiene, y atrae tanto machos
como hembras de ceratitis. La
duracion de los atrayentes en con-
diciones normales de uso, es de
120 dias, segun el fabricante

Como insecticida se utiliza:
Ferag | D TM fabricado por SEDQ.

Se trata de un sobre insecticida
que contiene fosfato de dimetilo y
2 2-diclorovinilo (DDVP, 320 mg
difusor) y se presenta formulado
dentro de una bolsa de celulosa
independiente que permite la libe-
racién lenta del mismo (2,2 mg/dia
y difusor) y evita el contacto con las
manos de los usuarios. La duracion
estimada del insecticida es de 120
dias seguln datos del fabricante.

PUESTA EN CAMPO

Los mosqueros son colocados
en campo el 26 de junio de 2007
en la finca Azaraque. Los conteos y
datos aportados en este informe se
mantienen hasta el 13 de diciem-
bre de 2007, cubriendo un periodo
de 170 dias (algo mas de 24 sema-
nas), sin que se llegue a cambiar
durante el mismo ni los cebos ni el
insecticida.

CONTROLES

Se efectian un total de 37 con-
troles de las capturas habidas en
cada mosquero, durante las 24
semanas que dura el ensayo, ano-
tando para cada uno el total de
moscas, separando machos de
hembras. Ademads, 05 mosqueros
son rotados de posicion en cada
conteo, con el fin de que todos
pasen por todas las ubicaciones y
se corrija la posible interferencia
que ese aspecto pueda causar a
los resultados finales. Al final del
trabajo, todos los mosqueros han
pasado varias veces por todas las
posiciones.

Durante todo el ensayo no se

realizan ningun cambio de insect-
cida o cebo en ninguno de los mos-
queros, ya que las informaciones
facilitadas por los fabricantes res-
pectivos, indican gue todos ellos
tienen una duracion efectiva de &
menos 120 dias. Dado que =
periodo en que se mantienen con-
troles es superior a los 120 dias
cuando se alcanza este momenic,
se colocan en la misma finca, mos-
queros idénticos, con cebos &
insecticida nuevos, para comparas
las capturas y dado que fueron
idénticas a las obtenidas en los
mosqueros del ensayo, se dejaron
sin cambiar los cebos e insecticida
de estos, con el fin de comprobar 2
duracién real en las condiciones
del ensayo. Los mosqueros y
cebos de comparacion se maniu-
vieron hasta el 13 de diciembre,
fecha en que las capluras cayeron
a cero en todos ellos y se dio por
finalizado el ensayo.

RESULTADOS

Los resultados obtenidos en los
controles efectuados en campo,
figuran en los siguientes cuadros
(2, 3, 4, 5 y 6). Los datos se pre-
sentan por separado para cada
combinacion de mosquero y cebo,
con el fin de evaluar el comporta-
miento que ha mostrado en campo.
Ademas, para una mejor evalua-
cion, se han agrupado los datos
por periodos de 30 dias aproxima-
damente (excepto el ultimo periodo
que es de 47 dias), con el fin de ver
la evolucion de las capturas segun
pasa el tiempo para cada uno de
los cebos y poder comparar los
resultados tramo a tramo,

Cuadro 2. Cuadro 3.

[ Dias PROBODELT + TROBODELT + FERAG | PROBODELT = BICLURE Dias | MOSKISAN + TRIFACK | MUSKISAN + FERAG CC | MOBKISAN + BIOLURE |
e TRIPACK MFL CC D T™M COMPACTO UMIFACK o e MFL 1TM COMPACTO UNIPACK :

| contew [ WA | BE | TOT | MA HE | TOT | MA | HE | TOT coatea | MA | HE | TOT | Ma NE | TOT | MaA HE_|_ TOT |
3 | 1.853 | 6.209 | 8.062 | 1.698 | 6.243 | B.031| 1.645 | 5818 | 7.464| [ 31 | 1.328 | 5,690 | 7.018| 1.233 | 5138 | 6.371 | 2570 | 7.858 | 10,425
] B3| 293 356| 245| 1,357 1.602| 407 | 1.475| 1.882| [~ % 67| 211| 268| 184| EE0| 1.044| 319 1,910 1621
3 61| 133| 194| 108| 256 3e4| 78| 375 453| [ 58| 158| 218| 119 421| 540| 216| 380 555
] 41| 86| 127| 63| 98| 161| S84 20| 287| " 46| 109| 156| 41| 126| 67| 29| 69 8]
a7 1| 22| 33 5 1| 6| 23| 51 78| | 8] 22| 30 4 7] 11| 20| 29| sai
Toisl | 2.029 | 6.743 | 8.772| 2.109 | 8.055 | 10.164 | 2249 | 7.923[10.172| | Teial | 1.457 | 6.190 | 7.687 | 1.581 | 6.552 | 8.133 | 3.146 | 9.656 12802
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Cuadro 4. Cuadro 7.
nd"':"' KR“""::‘::{';'L:E"* _!'__:I.;J.:l"t:r.‘fl h:;:‘“t;l&';l‘j‘ h;‘ggm;';m#;‘gx‘ Muosgquers y cebo Capturas | Orden | Difercngin | Total | Ord
comteo | MA | ME | TOT | MA | HE | TOT | WA | WE | TOT e e totales (%) | (mosq)
M | 802| 1.947| 2.749| 616 | 2.382 | 2.998 | 1.293| 4.880 | 6.103| |-Lrobodel t Tripack MFL Bffel & 1 -1370 .
% | 33| 109 442| 42| o3| 135| 74| 1o7] 81| (Frobodelts Bioture Unipack L2 L 100
k1] 25 A4 B9 1] a2 40 15 43 sn Maskisan = Tripll:k MFL ?'.'BET 3 ‘3‘9.9’5
- Y 0 i 3 ST % Moskisan + Ferag CC D TM 8133 2 3647 | 9541 2¢
Towl | 875| 2.245| 3.040 | 878 3.243 | 4.121| 1.387 | 5383 | 6.770| | Moskisan + Biolure Unipack lastel 10 100
Kenotrap malin + Tripack MEL a0 ¥ =55,09
Kenotrap malln + Ferag CC 1) TM 4.121 x -39,13 4644 | 4°
~uadro 5 Kenotrap mally + Higlure Unipuck B.7T0 1° 100
[Hns JI.IU: MALLA = TRIFACK AFA MALLA = FERAG AFA MALLA + BIOLURE Afhmifla + Tripmﬂc MFL 1.002 E ﬂ-gz -
de ML CC 1 T COMPACTO UNIPACK ——-if.‘ﬁjﬂ-*-';??ﬂ?-‘-"?"“ 28001 2 ol | Sone
conteo | A | HE | 10T | MA | HE | TOT | WA | HE | TOT | Afa malla + Biolure Lnipock G118 1 ot
31 87| 317| 404| 410 1511] 1921| 990| 4.223| 5213 Tephri mafla + Biolure Unipack B8z 1" 100 gag2|
) 95| 313| 40B| 132| 414| 546| 90| 316| 408
3 31| o4 25| 82| 223 305| 102| 287| 380
3 | 99| 33 s2| 23| 96| 58| 27| 65| 62 Cuadio 8
a7 5 8 13 9 17 26 13 26 LT Cebo ¥y Mosquero Capturas | Orden | Diferencia | Total | Ord.
Tetsl | 237 | 765| 1.002| 6656 | 2.201 | 2.857 | 1.222 | 4.897 | 6.119 totales (%) | (ecba)
Tripack MFL + Probodelt B77Z|_1° 100
Tripack MFL = Moskisan 7687 20 | 1237 | 6125| ®°
Cuadro 6. | Tripack MFL + Kenotrop milla 30| & 65,3
- Tripack MEL = Afa malla 1002| 4 -88,58
Dias 3 rn < :
i o BIOLURE NiEa Ferag CC D TM + Probodell 0.164] 1 100
sinbea | WA HE [ TOT | Ma IE | TOT | Ma e | tor | | Perap COC D TM £ Moskisan 8133] 2 -1808 [e319| 2°
]} 2013 | 5188 7.201 Fermg CC D T™ + Kenotrap malla 4121 3 | 5945
30 222 786| ©88| |FemgCCDTM+ Afemall 2857 4° 71,89
El 28 74 102 Biolure Unipack + Probodelt W72 2@ | -2054
L 28| 48| 76| | Bioluc Unipack + Moskisan 12802]  1° 100
4 6 9 15 Biolure Unipack + Kenoirap maila 6770 4° -47,12 |8829| 1°
Total 2.297 | 6.085 | 8.382 | | Biolure Unipack + Afa malla 6119 & 52,20
Biolure Unipack + Tephri malla 8.382 ae -34.53
Resumen de capturas totales por sexo de las mos-
mosguero (y cebo) y diferencias cas. (Cuadrog).  CuadroS.
Tipo de cebo | Mochos | Hembras | Total | % machos | %% hembras
entre ellos. (Cuadro 7). Tripack MFL 4638| 15843 20581| 2245 7746
Los datos  [FengCCDTM | 5224 20.051| 25.275| 2067 79,38
Resumen de capturas totales por obtenidos ~ en |Bicluelnipack | 10.301] 33944] 44.245] 23.28 1872
cebo (y mosquero) y diferencias controles de campo, se muestran a
entre ellos. (Cuadro 8) continuacién en forma de gréficos,
para una mejor percepcion de los
Las capturas totales por cebo y resultados:
COMPARACION CAPTURAS TOTALES. MURCIA 2007
14000~
12000
1m-/ Ii
i
B0~
E000-1
00
2000
a‘ T T T L] 1 T T T T
& & & F & & & & F
& S & FEF g &
Fig. 1.- Comparacidn de capluras lotales.
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Mosquero Kenotrap modificado

Detalle de la malla en la entrada basal del
mosquero Tephr

- 1 - - S : E
Diferentes mosqueros del ensayo, con detalle Unipack Cebo Ferag CC D TM

¢ Cebo Biolure Med Fly
de la malla en las entradas laterales A
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MEDIANTE CAPTURA MASIVA

MAXITRAP-Cc

e el mejor conjunio de materiales para la captura
masiva de la mosca de la frota:
mosguery PROBODELT + atrayente e insecticida SEDO.

£8 asesoramiento wenico personalizado al agricultor,
teniendo en cuenta las caracieristicas del cultivo,
de la viriedad, de la finca...



PROBODELT CON VARIOS CEBOS. MURCIA 2007

MOSKISAN CON VARIOS CEBOS. MURCIA 2007
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Fig. 2.- Datos comparativos del mosquers Probodell. Fig. 3.- Datos comparativos del mosquere Moskisan.
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Fig. 5.- Datos comparativos del mosquero Afa.
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&- Datos comparativos del mosquero Tephritrap con malla.

CAPTURAS TOTALES POR MOSQUERD, MURCIA 2007

RN RANNK

mABEEEE RN,

i

) AFM ' TEPHRI '

FRODCOELT

MOSKIBAN | KENDTRAP

Flg. 7.- Grafico de capluras lotales por mosquero.

CAPTURAS TOTALES POR CEBO. MURCIA 2007
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Fig. 8- Datos de capluras totales por tipo de cebo.
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Fig. 9.- Grafico de distribucién de sexos por tipo de cebo.
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A continuacion, evaluamos los
resultados desde el punto de vista
de las capturas por periodos, con
el fin de conocer tanto el comporta-
miento de los mosqueros en base
a la dinamica de gases que ofrece
cada uno, asi como desde el punto
de vista de los cebos, para conocer
la duracion y el comportamiento de
estos en cada periodo de control.
Para ello, hemos distribuido las
capturas en periodos de 30 dias,
de forma que tenemos un total de 5
periodos: de 0 a 30 dias, de 30 a
60, de 60 a 90, de 90 a 120 y de
120 a 170.

Resultados para los mosque-
ros. (Cuadros 10 y 11).

Resultados para los cebos.
(Cuadros 12 y 13)

Hay que recordar, que a los 120
dias se colocaron en la parcelas
mosqueros del mismo tipo con
cebos e insecticidas nuevos y las
capturas eran similares a las que
se obtenian en los mosqueros con
cebos e insecticida viejos, por lo
que no se cambiaron y mantuvie-
ron hasta el final de los controles,
en que no caian moscas en ningu-
no de los mosgueros, con cebos
nuevos o viejos.

A continuacion se presenta un
resumen de la posiciones que cada
mosquero y cebo ha tenido en
cada uno de los periodos evalua-
dos, con el fin de determinar la
posicién final en el conjunto del
ensayo, que cada tesis obliene.
(Cuadro 14)

El resumen total. (Cuadro 15)
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Cuadre 10.
"Mmquern i a 30 dias | 30 a 60 dias
y cebo Capt. | Ord. | Difer. | Capt. | Ord. | Difer.
Tat. %) | Tot [
Prob+Trp i 100 356 | 3° | 81,08
Prob+Fer 8031 2° -0,38 1802 =22 -14.88
Prob+Bio 7467 3 -7.38 & 100
Mosk#Trip | 7.018] 2° -32.70 268 3 -83.47
Mosk+Fer 6371 3# -38.90 1.044 | 2° -35,60
Mosk+Hio : 100 H 100
Keno+Trip 2749 3 -54.95 68| 3° -42 82
Kenot+Fer 2908 2 -50,88 100
Keno+Hio Jo2] 100 407/ | 2¢ | -57,02
Afat+Trp 404 | & -92,25 408 2° -25.27
Afat+Fer 1.921 e 53,15 i 3 Bl 100
Ala+Bio [ 5213 l1e | 100 406| 3° | 25064
Teph+Bio | 7.201] - | - | &88] =~ | = |
Cuadro 11.
Mosquers & a 90 dias 90 2 120 dias 120 a 170 dins
¥ ceba Capt | Ord | Difer | Capt | Ord | Difer | Capt | Ord | Difer
Tot e Tot (%) Tot {*a)
Prob+Trip 194 3 | 5747 | 127 3* | -57.24 33| 2 | -56.58
ProtrtFer 364 22 -19,65 61| 22 -45.79 6] 3" 02,11
Prob+Bio e 100 AREE 100 FE e | 100
Mosk+Trip 216| 3* | -6375 1551 2% -7,19 30| 2® | 48,15
Muosk+Fer 540 2° | -5.34 i | E 100 11 e -81.36
Mosk+ Bia ] 100 41,32 [Frsalles] 100
Kenor Trip 142 2° 100 12| 2° | 42,86
Keno+Fer 135] @° -42,03 1| 3° | -8524
KenotBio -15,94 [EeEgiEaE 100
AR+Trp | 125]| 3° 4348 13| 3° | 66,67
AfirFer 305 -35,87 268 2 | -33.33
AfatBio ¥ | I CREE 100
Teph+Bio -
Cuadro 12,
Cebo y 0 a 30 dias 30 o 60 dias
Capt. | Ord. | Difer. | Capt. | Ord, | Diler.
Mosquers | rqr, (%) | Tou (%)
Trip+Prob 100 356 2 | 12,75
| Triprt Mosk 7.018| 2 -12.95 268 3° -34.21
Trip+Kena 2749 3 -65,910 BB | 4° 8833
Trip+Afa 404 [ 4° -84,90 ; 100
FertProh 100 AB02 1% 100
Fer+Mask 6.371 e 20,67 1.044 | 20 -34 83
FersKeno 2908 | 3¢ -62,67 947 3 -40,89
Fer+Af 1821 4° -76,08 545 4° -65,92
Bio+Prob TABT | 20 28,39 [ 3 : 100
Rio+Mosk 100 1621 2 -13.87
Hiot+Ken 6103 4° -41,47 407 @ a® -78,37
Bio+Afi 5213 s&° -50,01 406 | 5° -78,43
Bio+Teph T2 | 3° -30.895 988 | 3° -47,50
Cuadro 13.
Ceboy 60 1 90 dias 90 a 120 dias 120 1 170 diss
Capt | Ord | Difer | Capt | Ord | Difer | Capt | Ord | Difer
Mosquers | gy (%) | Tot (%) | Tot (%)
Trip+Prob 194 2° | 10,18 | 127| 2° | -18,06 100 |
| Trip+Mosk 100 100 L s 5,08
Trip+kent 142 3° -34,26 69| 3° -55.48 2] 4° -53,64
Trip+Afa 125] 4° | -4213 52| 4° | 6445 13| 3 | -60.61
Fer+Prob 364! 22 | -32,50 161 22 -3,59 6| 3* | -76,82
Fertblosk  [REISHCE[ERS IR 100 11] 2 | 5769
FertKeno 135 4° 75,00 40 4° =76,05 1] 4% -G615
Fer+Afa ans5| 30 -A7 52 s8| 3° -B4 67 : = 100
Bio+Prab 453 2° -23,99 100 T B 100
Bio+Mask 100 88| 2° -57,00 F i -22,37
Biot Ken 181 4° | -69.,63 58| & | -B047 21| 4° | -7237 |
Bio+Afa 369| 3* | -38.09 82| 3° | -69.02 39| 3* | 4868
Bio+Teph 102| 5° | -B289 761 4° | -4 15] 5% | -80.26
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Cuadro 14. Cuadro 15.

| Tesis Maosqueros . Cel Tesis Totales [ Posicion |
I A . N N GO I GO O P [ 3 [ & [ 5 | fcal

Prob+Trip | 1 1 | 3 2 3 | -] - 2 Probtimp | 3 | 4 | 3 | = | = 1 &

|Probtfer | — | 4 I Y T T S Pobifer | 2 | B8 | 2 | — | — A

[Pobraio | 4 | — | 3 813 | |- |- PobiBie | 7 1 2 11 | =1 =

Mosk+Trip | 3 2 | 2 2 | 1 =8 R MoskiTrip| 2 | & | 3 | - | = 6

| Mosk+Fer | 1 - 2 2 | 3 = 1 = = MosktFer | 3 | 5 | 2 | - | = 3

| Mosk+Bio 4 - 1 2 3 - - - Moskibio | 6 3 1 = = o

| Keno*Trp | 1 2 2 ] - = - ) = Keno+Trip | 1 2 5 2 - &

KenoiFer | 1 1| 2 = ] = i a1 KenotFer | 1 i 3= 10°

| KenatBio 3 2 = = = = 4 1 Kenotio 3 X - 4 | 1 7e

([ AlatTrp | - 1 4 | 1 =4 -8 = AfitTrip | 1 1 i T 11°

| AlatFer 1 4 = 1 = 1 2 e = “AfarFer 2 | 4 z 2 = g

AfatBio 4 == 1 - - 3 -- 2 AfatBio 3 - 4 = ] 12°

{TephiBio | - | - = = § = 2 1 z_ Teph+Bio | — | ~ | 2 1 12 13°

CONCLUSIONES

En base a las observaciones y
datos de campo, podemas concluir:
Con relacion a los mosqueros
ensayados y las capturas tota-
les:

- Considerando el total de cap-
turas realizadas por un mismo
tipo de mosquero, independien-
temente del cebo utilizado,
Probodelt es el mosquero mas
eficaz y el que ofrece el nimero
mas elevado de capturas (9.703
por mosquero), seguido muy de
cerca de Moskisan (9.541 por
mosquero) y de Tephri (8.382
por mosquera). A mas distancia
se situan Kenotrap (4.644 por
mosquerc) y Afa (2.992 por
mosquero)

| Con relacion a los cebos ensaya-
lfd-::ls y las capturas totales:

- Considerando el total de cap-
turas realizadas por un mismo
tipo de cebo, independiente-
mente del mosquero en el que
se ha utilizado, Biolure
Unipack es el cebo mas eficaz
y el que ofrece el nimero mas
elevado de capturas (8.829 por
cebo), seguido a cierta distancia
por Ferag CC D TM (6.319 por
mosquero) y mas alejado se
encuentra Tripack MFL, (5.125
por cebo).

- En cuanto a la distribucién por
sexos de todas las capturas
habidas, practicamente todos
los cebos ensayados ofrecen
niveles parecidos de % de
machos y hembras: Biolure
Unipack ofrece una distribucién
de 23,28% de machos y 76,72%
de hembras, Ferag CC D TM
20,67% machos y 79,33% hem-
bras y Tripack MFL 22 54%
machos y 77,46% hembras.

Con relacion a la combinacién
mosquero + cebo:

- Segun los datos obtenidos, y
una vez procesados en todas
sus combinaciones, la conclu-
sion es que la tesis Probodelt +
Biolure Unipack es la que ofre-
ce mejores resultados, seguida
a muy poca distancia de la tesis
Moskisan + Biolure Unipack y
tras ellos, con pocas diferen-
cias, se sithan las tesis
Moskisan + Ferag CC D TM,
Probodelt + Ferag CC D TM,
Probodelt + Tripack MFL y
Moskisan + Tripack MFL.

- Algo mas alejadas se encuen-
tran las tesis donde se integran
Kenotrap con los distintos
cebos y Afa con los distintos
cebos, estas ultimas, con nive-
les de eficacia muy bajos.

Con relacién a la duracion de los
cebos y el insecticida:

- En base a los datos obtenidos
y a la comprobacion realizada a
partir de los 120 dias de uso con
cebos e insecticidas nuevos, se
puede afirmar que en las condi-
ciones del ensayo, los cebos y
el insecticida utilizados, han res-
pondido  satisfactoriamente,
ofreciendo niveles de capturas
adecuados a las poblaciones
reales de campo, durante todo
el periodo del ensayo, que ha
alcanzado los 170 dias.

En resumen:

- Con relacion a los cebos, se
confirman datos de afios ante-
riores en el sentido de que
Biolure Unipack es el mejor
cebo, sequido a muy poca dis-
tancia de Ferag CC D TM,
ambos con una forma idéntica
de instalar en los mosqueros,
simplemente depositando el
sobre dentro de estos, sin més.
Tripack MFL ha demostrado
una buena eficacia pero a una
cierta distancia de los anterio-
res, con el anadido de la dificul-
tad que entrafia su colocacion,
que precisa cortar una de las
esquinas superiores del sobre
para activarlo.
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- Con relacion a los mosqueros,
Probodelt acredita ser el mejor,
seguido por Moskisan, con muy
poca diferencia entre ellos, y
ambos, con un sisterna similar
de instalacién en campo, aun-
que Probodelt tiene la dificultad
en el montaje que hay gue ins-
talar los tubitos de plastico
fransparente en cada orificio
lateral. Préximo a ellos se
encuentra el mosquero Tephri
con malla. A bastante distancia
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en especializarse en esta materio.
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se encuentran los mosqueros
Kenotrap con malla y Afa,
ambos con niveles muy bajos
de captura con la mayoria de
cebos.

- Para los mosqueros que utili-
zan las mallas en los orificios
laterales (Kenotrap y Tephri) v
para el gue la utiliza ademas en
la entrada basal (Tephri), hay
que indicar que la poblacion de
insectos distinios de mosca de

RESUMEN: Los citricos sufren numerosas enfermedades causadas por agentes bidficos y
bidticos, que limitan su rendimiento y a veces lo posibilidades de cultivo. Entre las enfer-
medades de origen bidtico, las causadas por virus, viroides, micoplasmas, fitoplasmas y
algunas bacteria, estin estrechamente asociadas al material vegetal y se dispersan al
propagar yemas infectadas. Algunas también se dispersan por medio de veclores, gene-
ralmente insectos, Las demés enfermedades estén estrechamente relacionadas con las
condiciones medicambieniales en que se desarrclla el culfive, Por ello, la importancia
relafiva de cada una de ellas en las disfintos zonas citricolas es muy variable.

En este libro se describen por tante, las distintas enfermedades que afectan a los citricos
en los condiciones espaiiolas y de la cuenca del Mediterréneo en general. Se han inclui-
do también algunas enfermedades de gran importancia econémica en ofras zonas citri-
colas que no estan presentes en el drea mediterrénea, considerando la posibilidad de que en el future pudieran ser iniro-
ducidas. Se ha dedicado un capitulo especial a describir las medidas generales de prevencién y control de enfermedo-
des, como el saneamiento, cuarentena y cerfificacién , que completan los medidas especificas recomendadas para cada
una de ellas. El manual presenta una informacién puesta al dia, en un lenguaie sencillo que resultaré asequible a cual-
quier lector no especializado en el fema.

Es por tanto, un libro importante por su alto nivel, por su rigor y por la excelente exposicion de los temas, que al mismo
fiempo cubre una necesidad como referencia cientifica, como elemento de consulta para investigacores y tecnicos como
medio de informacién para profesionales de la agricultura y como instrumento de formacién para estudiantes que dese-

Los doctores Niria Duran-Vila y Pedro Morenc han redlizado la tarea de coordinar la edicién de esta obra, recogiendo
los trabajos de los expertos que han parficipado en la misma. Todos ellos han aportado lo mejor de sus conocimientos
para conseguir este extraordinario libro.

INDICE: Introduccion. Enfermedades producidas por nematodos. Enfermedades producidas por hongos. Enfermedades
producidas por bacterias, microplasmas y fitoplasmas, Enfermedades producidas por virus, viroides y agentes simila-
res, Decaimientos de origen desconocidos. Enfermedades durante la conservacion. Fisiopatios. Control. Anejos
[Relacion de patégenos citados en el texto, de especies de citricos citadas en el fexto, glosario y fotos color).

la fruta que se encuentran en
los mosqueros en los diferentes
conteos, son minimos, quedan-
do casi totalmente excluida la
presencia de Crisopas, abejas,
y otros inseclos beneficiosos,
que habitualmente se suelen
encontrar en los mosqueros de
ceratitis.
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